Un examen de humanidad a la llamada la ley del aborto

La Ley de Salud Sexual y Reproductiva y de la Interrupcion del Embarazo,
aprobada por el gobierno espafiol pretende, por una parte, reconocer el aborto como
derecho y, por otra, reducir su namero por la generalizacion de la anticoncepcion y la
“informacion sexual” desde la escuela. Ante la amenaza al derecho a la vida, asi como
la agresion del estado intervencionista contra la familia, que supone la formacion sexual
y la desautorizacion a los padres ante las adolescentes que decidan abortar, creo
interesente someter la ley a lo que podemos llamar un examen de humanidad o de
coherencia racional. Y para ello nada mejor que determinar, en primer lugar, su grado
de justicia y respeto a la dignidad de los seres humanos. En segundo lugar, su grado de
coherencia, determinando asi el indice de verdad en la que estd cimentada la misma.
Posteriormente, abordaremos el grado de moralidad, donde estudiaremos cémo justifica
¢ticamente el problema moral que plantea el derecho al aborto. A continuacion
abordaremos la opcidn educativa que asume la ley, analizando qué vision de la realidad
propone la misma. Por ultimo, veremos el grado de respeto democratico, para ello,
examinaremos el tema de la objecion de conciencia para ver asi el nivel de tolerancia y
respeto a todos los ciudadanos que contiene la ley. Una vez realizado el estudio
concluiremos, a luz del mismo, cual y porqué debe ser la posicion de los cristianos ante

la misma.

I.- Grado de justicia

En la Ley de Salud Sexual y Reproductiva y de la Interrupcion del Embarazo,
cuando nos acercamos a analizar coémo es la regulacion del derecho al aborto,
descubrimos un crecimiento progresivo en inmoralidad, injusticia e inhumanidad. Y
para iluminar esta afirmacidon nada mejor que acercarse a la ley y analizar los supuestos
casos de “derecho” al aborto que ampararia la misma. En ella es posible determinar tres

etapas en la justificacion de la muerte del inocente.

1.- Etapa anticientifica e inmoral

Articulo 14. Interrupcion del embarazo a peticion de la mujer.



Podra interrumpirse el embarazo dentro de las primeras catorce semanas de
gestacion a peticion de la embarazada, siempre que concurran los requisitos
siguientes.

a) Que se haya informado a la mujer embarazada sobre los derechos,
prestaciones y ayudas publicas de apoyo a la maternidad, en los términos que se
establecen en los apartados 2 y 4 del articulo 17 de esta Ley.

b) Que haya transcurrido un plazo de al menos tres dias, desde la informacion
mencionada en el parrafo anterior y la realizacion de la intervencion.

Como podemos observar en la llamada ley del aborto se puede abortar
libremente dentro de las 14 primeras semanas de embarazo. Aceptar esto conlleva negar
toda dignidad y todo derecho al ser humano hasta los tres meses y medio de gestacion.
Dicha negacién se fundamenta en negar que el embrion sea un ser humano autébnomo e
independiente de la madre, asi como que la vida humana comience en el momento de la
fecundacion. Esta postura es cada dia menos sostenible desde el punto de vista
cientifico. La ciencia no puede decir hoy que la vida humana no comienza con la
fecundacion y, aun menos, puede negar la existencia de un ser humano en el tercer mes
de gestacion. Ante esta evidencia cientifica se quiere justificar el asesinato del inocente
en nombre de la filosofia y, mas concretamente de la metafisica, negandole al embrién y
al feto el estatus de persona. Pero esto, desde el punto de vista filosofico, es también
insostenible, pues implicaria aceptar un salto cualitativo en el ser humano a partir del
tercer mes y medio, algo totalmente insostenible. Todo ser humano desde el principio de
su vida es un alguien que se hace visible empiricamente en un cuerpo que va cambiando
con la edad. Ante esta evidencia fenomenologica, para justificar el aborto no hay mas
remedio que manipular la metafisica, calificando al feto menor de tres meses y medio
solo como ser vivo, negandole asi el estatus personal e incluso, para algunos, el de ser

humano. Logicamente un atentado cientifico y metafisico de esa magnitud ni qué decir

tiene que es inmoral'.

! Defiende esta afirmacion cientifica la llamada Declaracion de Madrid del 19 de Marzo de 2009
en el que numerosas personalidades de las ciencias naturales y médicas y afirma: "Existe sobrada
evidencia cientifica de que la vida empieza en el momento de la fecundacion”. Cf. http:/
derechoavivir.org También la Academia Nacional de Medicina, un érgano colegiado independiente con
una larga trayectoria de acreditacion cientifica y ética ha publicado un documento en el que habla con
claridad del estatuto del embrion humano desde la medicina y la ciencia. La declaracion de la Academia
Nacional de Medicina estd en linea con las de otras entidades médico-cientificas y con los manuales de
embriologia basicos que estudian los especialistas en todo el mundo. Asi, por ejemplo, el 17 de abril de
2008 la FESGO (Federacion Ecuatoriana de Sociedades de Ginecologia) afirmaba en una declaracion
solemne que “La Ciencia ensenia que la vida comienza en la concepcion”.

Cf. http://www.comiteprovida.org/comnunicados/declaracion-fesgo.htm.



2.- Etapa de desigualdad e injusticia

Articulo 15. Interrupcion por causas médicas.

Excepcionalmente, podra interrumpirse el embarazo por causas médicas cuando
concurra alguna de las circunstancias siguientes:

a) Que no se superen las veintidos semanas de gestacion y siempre que exista
grave riesgo para la vida o la salud de la embarazada y asi conste en un dictamen
emitido con anterioridad a la intervencion por un médico o médica especialista distinto
del que la practique o dirija. En caso de urgencia por riesgo vital para la gestante
podra prescindirse del dictamen.

b) Que no se superen las veintidos semanas de gestacion y siempre que exista
riesgo de graves anomalias en el feto y asi conste en un dictamen emitido con
anterioridad a la intervencion por dos médicos especialistas distintos del que la
practique o dirija.

¢) Cuando se detecten anomalias fetales incompatibles con la vida y asi conste
en un dictamen emitido con anterioridad por un médico o médica especialista, distinto
del que practique la intervencion, o cuando se detecte en el feto una enfermedad
extremadamente grave e incurable en el momento del diagnostico y asi lo confirme un
comité clinico.

La ley contempla que, para aquellos nifios con alguna malformacion, se puede
abortar hasta las veintidos semanas (5 meses y medio), que es cuando se alcanza la
viabilidad, es decir, que puede sobrevivir fuera del seno materno. Esta medida
legislativa nos introduce en el reconocimiento de la desigualdad y en la apertura de la
puerta de la injusticia. Me explico: suponiendo que no se le concede la dignidad a los
seres humanos hasta los tres meses y medio nos preguntamos /por qué si hay
discapacidad la dignidad no se adquiere hasta los cinco meses y medio? La tunica
respuesta racional y légica es afirmar que todos los fetos discapacitados son “seres
subhumanos”, mas indignos que los aparentemente normales. Por tanto, con esta
medida se crea, en nombre del progreso, un nuevo estatus humano, una nueva clase
social sin derecho alguno. A partir de ahora no todos los seres humanos son iguales en
dignidad y en derechos, minando el principio basico de la justicia, esto es: la igualdad

de todos los seres humanos.

3.- Etapa de inhumanidad manifiesta

Articulo 16. Comité clinico.

1. El comité clinico al que se refiere el articulo anterior estara formado por un
equipo pluridisciplinar integrado por dos médicos especialistas en ginecologia y
obstetricia o expertos en diagnostico prenatal y un pediatra. La mujer podra elegir uno
de estos especialistas.

2. Confirmado el diagnostico por el comité, la mujer decidira sobre la
intervencion.



3. En cada Comunidad Autonoma habrad, al menos, un comité clinico en un
centro de la red sanitaria publica. Los miembros, titulares y suplentes, designados por
las autoridades sanitarias competentes, lo seran por un plazo no inferior a un ano. La
designacion debera hacerse publica en los diarios oficiales de las respectivas
Comunidades Autonomas.

4. Las especificidades del funcionamiento del Comité clinico se determinaran
reglamentariamente.

La ley contempla que cuando en el feto se detecten malformaciones severas se
puede abortar después de las 22 semanas, siempre y cuando una comision clinica
certifique que son malformaciones intratables o incurables. Este punto de la ley, si por
un lado suscita en nosotros una cierta sospecha de parecido con el llamado programa T4
disefiado por la ciipula Nazi con justificaciones eugenésicas, por otro nos obliga a una
reflexion sobre la moralidad del mismo. Para ello me permitiré exponer algunos
principios que pueden ayudarnos a discernir:

a.- Desde el punto de vista médico no se puede olvidar que la mision del médico
es curar y cuando no se pueda aliviar o consolar, pero nunca sentenciar.

b.- La conciencia humana nos grita que nunca es licito acabar con la vida de un
ser humano inocente y débil.

c.- La logica racional nos certifica que a la comision clinica se le otorga el poder
de determinar o mejor de autorizar la muerte de un ser humano. Ser humano que nadie
duda de su existencia, ni siquiera la misma ley, pues tiene mas de cinco meses y medio.

d.- Desde el punto de vista moral el tnico fin que tiene la comision es justificar
el asesinato de un inocente.

En definitiva, pienso que dichas comisiones clinicas, méas que abrir una puerta de
humanidad lo que pretende es justificar la eugenesia y callar la conciencia humana, que
grita en el interior de todo hombre y se rebela ante el atentado que se quiere cometer
contra la razén humana, aplicando, en nombre del progreso, la eugenesia despiadada.

Por ultimo, me gustaria aportar alguna luz desde el punto de vista teologico.
Admitir el derecho al aborto nos sitia ante la sentencia a muerte de un inocente. El
poder y lo politicamente correcto han determinado, en nombre del materialismo mas
radical, la eliminacion de los seres humanos en la primera etapa de su vida. Y, para ello,
hay que encontrar todos los apoyos posibles y eliminar cualquier obstaculo para llevarlo
a cabo. Ante ello caben varias posturas: lavarse las manos, mirar para otra parte o
justificar la muerte. Frente a todas ellas aparece Maria a los pies de la cruz,

denunciando, desde su amor de madre, la injusticia y la barbarie de ajusticiar a un



inocente. Y los catolicos tenemos que ser como San Juan, agarrados a Maria, cercanos
al inocente que sufre y evitando por todos los medios posibles favorecer la entrada por

esos caminos de injusticia e inhumanidad que supone el mal llamado derecho al aborto.

I1.- Grado de incoherencia

Articulo 13. Requisitos comunes.

Son requisitos necesarios de la interrupcion voluntaria del embarazo:

Primero.—Que se practique por un médico especialista o bajo su direccion.

Segundo.—Que se lleve a cabo en centro sanitario publico o privado acreditado.

Tercero.—Que se realice con el consentimiento expreso y por escrito de la mujer
embarazada o, en su caso, del representante legal, de conformidad con lo establecido
en la Ley 41/2002, Basica Reguladora de la Autonomia del Paciente y de Derechos y
Obligaciones en materia de informacion y documentacion clinica.

Podra prescindirse del consentimiento expreso en el supuesto previsto en el
articulo 9.2.b) de la referida Ley.

Cuarto.—En el caso de las mujeres de 16 y 17 arios, el consentimiento para la
interrupcion voluntaria del embarazo les corresponde exclusivamente a ellas de
acuerdo con el régimen general aplicable a las mujeres mayores de edad.

Al menos uno de los representantes legales, padre o madre, personas con patria
potestad o tutores de las mujeres comprendidas en esas edades deberda ser informado de
la decision de la mujer.

Se prescindira de esta informacion cuando la menor alegue fundadamente que
esto le provocard un conflicto grave, manifestado en el peligro cierto de violencia
intrafamiliar, amenazas, coacciones, malos tratos, o se produzca una situacion de
desarraigo o desamparo.

Aunque son muchas las incoherencia de la ley, como hemos podido ver al
analizar su grado de humanidad, me gustaria aqui resaltar la incoherencia manifiesta
que implica permitir a una menor de edad abortar. Logicamente es una menor que ha
recibido la educacion sexual politicamente correcta, que ha sido estimulada a vivir una
sexualidad hedonista e irresponsable y que se quiere continuar engafiando con el aborto.
Se intenta por todos los medios invitar a las jovenes a entrar en la realidad virtual de que
el aborto borra su ser madre hasta el extremo de que sus padres no se enteraran de nada.
Dicha realidad virtual pone sobre la mesa la cuestion de si el aborto realmente borra el
ser madre o sélo proporciona un modo de existir como madre. Ante esto, ni qué decir
tiene que el ser maternal no viene eliminado con la eliminacién del feto. Al mismo
tiempo, habria que preguntar si las secuelas del aborto también se van a vivir por detras
de los padres y como se hara.

Por otra parte, no se entiende como se le otorga esa responsabilidad de abortar a

una menor y se le niega todos los otros derechos, como por ejemplo, el derecho al voto.



Es decir, la ley trae consigo, sin explicacion ni justificacion, la erosion grave de algunos

conceptos juridicos esenciales, como es el de “mayoria de edad” legal.

II1.- Grado de moralidad

Preambulo I1.

El primer deber del legislador es adaptar el Derecho a los valores de la
sociedad cuyas relaciones ha de regular, procurando siempre que la innovacion
normativa genere certeza y seguridad en las personas a quienes se destina, pues la
libertad solo encuentra refugio en el suelo firme de la claridad y precision de la Ley.
Ese es el espiritu que inspira la nueva regulacion de la interrupcion voluntaria del
embarazo

En una sociedad libre, pluralista y abierta, corresponde al legislador, dentro del
marco de opciones que la Constitucion deja abierto, desarrollar los derechos
fundamentales de acuerdo con los valores dominantes y las necesidades de cada
momento historico. La experiencia acumulada en la aplicacion del marco legal vigente,
el avance del reconocimiento social y juridico de la autonomia de las mujeres tanto en
el ambito publico como en su vida privada, asi como la tendencia normativa imperante
en los paises de nuestro entorno, abogan por una regulacion de la interrupcion
voluntaria del embarazo presidida por la claridad en donde queden adecuadamente
garantizadas tanto la autonomia de las mujeres, como la eficaz proteccion de la vida
prenatal como bien juridico.

La ponderacion que el legislador realiza ha tenido en cuenta la doctrina de la
STC 53/1985 y atiende a los cambios cualitativos de la vida en formacion que tienen
lugar durante el embarazo, estableciendo, de este modo, una concordancia prdctica de
los derechos y bienes concurrentes a través de un modelo de tutela gradual a lo largo
de la gestacion.

La presente Ley reconoce el derecho a la maternidad libremente decidida, que
implica, entre otras cosas, que las mujeres puedan tomar la decision inicial sobre su
embarazo y que esa decision, consciente y responsable, sea respetada. El legislador ha
considerado razonable, de acuerdo con las indicaciones de las personas expertas y el
andlisis del derecho comparado, dejar un plazo de 14 semanas en el que se garantiza a
las mujeres la posibilidad de tomar una decision libre e informada sobre la
interrupcion del embarazo, sin interferencia de terceros, lo que la STC 53/1985
denomina «autodeterminacion conscientey, dado que la intervencion determinante de
un tercero en la formacion de la voluntad de la mujer gestante, no ofrece una mayor
garantia para el feto y, a la vez, limita innecesariamente la personalidad de la mujer,
valor amparado en el articulo 10.1 de la Constitucion.

En el desarrollo de la gestacion, «tiene —como ha afirmado la STC 53/1985—
una especial trascendencia el momento a partir del cual el nasciturus es ya susceptible
de vida independiente de la madre». El umbral de la viabilidad fetal se situa, en
consenso general avalado por la comunidad cientifica y basado en estudios de las
unidades de neonatologia, en torno a la vigésimo segunda semana de gestacion. Es
hasta este momento cuando la Ley permite la interrupcion del embarazo siempre que
concurra alguna de estas dos indicaciones: «que exista grave riesgo para la vida o la
salud de la embarazaday, o «que exista riesgo de graves anomalias en el fetoy.

Mas alla de la vigésimo segunda semana, la ley configura dos supuestos
excepcionales de interrupcion del embarazo. El primero se refiere a aquellos casos en
que «se detecten anomalias fetales incompatibles con la viday, en que decae la premisa



que hace de la vida prenatal un bien juridico protegido en tanto que proyeccion del
articulo 15 de la Constitucion (STC 212/1996). El segundo supuesto se circunscribe a
los casos en que «se detecte en el feto una enfermedad extremadamente grave e
incurable en el momento del diagnostico y asi lo confirme un comité clinico». Su
comprobacion se ha deferido al juicio experto de profesionales médicos conformado de
acuerdo con la evidencia cientifica del momento.

Podemos afirmar que detras de la ley esta la ideologia materialista que intenta
por todos los medios eliminar todo aliento trascendente, reduciendo al hombre a pura
materia movida por el placer y, en nombre del relativismo, sustituir el control de la
conciencia humana o justicia por la conciencia subjetiva y el legalismo, imponiendo la
moral del consenso social. De hecho, la ley estd cimentada en la creencia de que no es
posible conocer una verdad objetiva, ni reconocer valores absolutos, ni establecer
principios éticos que sean universales. Negada toda verdad absoluta o la posibilidad de
conocerla, solo existe la verdad de cada uno, de modo que, desde esta vision, a la vez
subjetiva y escéptica, todo debe reducirse al mero convencionalismo. Los valores, las
normas y el ser de la sociedad no pertenecen a la naturaleza de las cosas, sino que son
solo producto de un acuerdo humano, una pura convenciéon formal. Esta abolicion de
cualquier idea, conviccion o creencia objetiva y absoluta, se convierte en realidad en
una verdadera dictadura para la cual verdades y normas de orden natural apoyadas en
solidos fundamentos filosoficos o antropoldgicos son sustituidas por otras, en este caso
derivadas del devenir histérico o de intereses pasajeros y subjetivos. Ni qué decir tiene
que hay una subordinacion total y absoluta de la moral al derecho. De hecho, la
modernidad se ufana de que todo se hace segun ley. En la sociedad actual, si alguien
tiene razon desde el punto de vista legal nadie puede exigirle un nivel mas elevado de
moralidad. Una famosa afirmacion de la postmodernidad es que “esta permitido lo que
no estd prohibido por la ley” lo que implica un rechazo a valorar moralmente una
accion.

Desde esa vision es logico imponer por ley el derecho al aborto que, como bien
demuestra el avance cientifico, es un insulto a la razén y a la inteligencia, asi como un
atentado a la justicia y al respeto a la dignidad de todos los seres humanos, ya que, a la
postre, a los débiles o discapacitados les reconocen menos derechos que a los demas.

Es esta la gran tentacion y la gran mentira que atrapa a los jovenes y los
introduce en el redil del subjetivismo moral y del individualismo, creando la sociedad

de los derechos y olviddndose de las obligaciones humanas, los deberes humanos,



originando una libertad destructiva e irresponsable que conduce al abismo de la

decadencia humana.

IV.- La opcion educativa

Medidas en el ambito educativo

Articulo 9. Incorporacion de la formacion en salud sexual y reproductiva al
sistema educativo.

El sistema educativo contemplara la formacion en salud sexual y reproductiva,
como parte del desarrollo integral de la personalidad y de la formacion en valores,
incluyendo un enfoque integral que contribuya a:

a) La promocion de una vision de la sexualidad en términos de igualdad y
corresponsabilidad entre hombres y mujeres con especial atencion a la prevencion de
la violencia de género, agresiones y abusos sexuales.

b) El reconocimiento y aceptacion de la diversidad sexual.

¢) El desarrollo armonico de la sexualidad acorde con las caracteristicas de las
personas jovenes.

d) La prevencion de enfermedades e infecciones de transmision sexual y
especialmente la prevencion del VIH.

e) La prevencion de embarazos no deseados, en el marco de una sexualidad
responsable. f) En la incorporacion de la formacion en salud y salud sexual y
reproductiva al sistema educativo, se tendran en cuenta la realidad y las necesidades
de los grupos o sectores sociales mads vulnerables, como el de las personas con
discapacidad proporcionando, en todo caso, a este alumnado informacion y materiales
accesibles, adecuados a su edad.

Articulo 10. Actividades formativas.

Los poderes publicos apoyaran a la comunidad educativa en la realizacion de
actividades formativas relacionadas con la educacion afectivo sexual, la prevencion de
infecciones de transmision sexual y embarazos no deseados, facilitando informacion
adecuada a los padres y las madres.

A la luz de la ley, podemos decir que a partir de ahora la formacion en salud
sexual y reproductiva, obligatoria para todos, consiste en afirmar y en formar en el
derecho al aborto y en una sexualidad irresponsable, donde se deja la puerta abierta a la
ideologia de género. Segun esta ley, la formacion no consistird en el conocimiento de la
verdad y la realidad, sino en un simple adiestramiento en una ideologia especifica, que
tiene a su vez una mas que dudosa vision de la sexualidad.

Ante la posibilidad que abre la ley de imponer una determinada vision de la
sexualidad, creo interesante dar algunas pinceladas sobre la mencionada ideologia de
género, que no es mas que un vehiculo para seguir imponiendo el materialismo mas
absoluto.

Dentro de las diversas definiciones que se pueden aplicar a la ideologia de

género cabria la siguiente: “el género es una construccion cultural totalmente



independiente del sexo; por tanto, la sexualidad no es constitutiva del hombre sino que
el ser humano es el resultado de su propia voluntad, el de su propia eleccion.”

En definitiva, la ideologia de género disocia lo que bioldgica y constitutivamente
se es, la realidad, por lo que libremente se decide ser, por lo que se construye cultural y
socialmente, por lo que ontologicamente no se es y, ademas, estd sujeto a cambio. Por
ello, no se habla de sexo sino de género, evitando con ello hablar de hombre y mujer,
sustituyéndolo por “masculino, femenino y neutro”. En este sentido la utilizacion del
lenguaje no es neutral, ahora es posible, como recoge la ley, hablar de algo tan ambiguo
como “diversidad sexual”. La ideologia de género no admite la sexualidad como
constitutiva del hombre ya que defiende que el ser humano es el resultado de su propia
voluntad, de su eleccién y de su construccion cultural y social. El género es algo
construido por la cultura no por la naturaleza

Después de lo dicho es claro que el feminismo de género parte de dos supuestos
abstractos e irreales: el primero consiste en la idea que el hombre no tiene una
naturaleza o que ésta sea irrelevante; el segundo, en la idea de que la relacion entre
hombre y mujer sea expresion de un conflicto por el poder. Ambos supuestos llevan a la
confusion entre identidad sexual y preferencias sexuales.

De hecho, a diferencia de lo que afirma la ideologia de género, la identidad
sexual esta siempre determinada por una naturaleza humana que se exprime mediante
un sexo biologico-genético y somatico, psicologico y socioldgico. El sexo psicologico
es la conciencia que cada uno tiene de su pertenencia a un determinado sexo. El sexo
sociologico es aquel que es asignado a la persona en el momento del alumbramiento:
éste exprime la percepcion que el mundo tiene de ella y, por consiguiente, guarda
relacion con la funcion y los roles que la sociedad le reconoce. A tal propodsito hay que
decir que, si por una parte los roles sociales no deben ser considerados como
vinculantes de manera irreversible a la biologia, por otra parte la cultura no debe ser
obice a la naturaleza. Romper con la naturaleza, actuar por encima de los limites y de
las oportunidades escritas en ella, destruye al hombre. La situacién normal, esto es, la
situacion conforme a la norma constituida por la naturaleza, consiste en el desarrollo
armonioso de la identidad sexual genética y somatica en la dimensidon psicoldgica y
social de la persona, de manera tal que la identidad sexual y la orientacion (esto es, las
preferencias sexuales) no estén en conflicto entre ellas, sino que ambas expriman la
tendencia del hombre hacia la mujer y viceversa, tendencia que hace a ambos

conscientes de ser llamados a la comunion interpersonal. Hombre y mujer tienen



necesidad el uno del otro para desarrollar la propia humanidad, es en la relacion
reciproca que ambos se vuelven conscientes de que la plenitud puede ser alcanzada sélo
entregandose desinteresadamente al otro. En esta perspectiva el sexo no se presenta
como privilegio o como discriminacidn, sino como oportunidad de realizar la propia

humanidad.

V.- La objecion de conciencia

Los profesionales sanitarios directamente implicados en la interrupcion
voluntaria del embarazo tendran el derecho de ejercer la objecion de conciencia sin
que el acceso y la calidad asistencial de la prestacion puedan resultar menoscabadas
por el ejercicio de la objecion de conciencia. El rechazo o la negativa a realizar la
intervencion de interrupcion del embarazo por razones de conciencia es una decision
siempre individual del personal sanitario directamente implicado en la realizacion de
la interrupcion voluntaria del embarazo, que debe manifestarse anticipadamente y por
escrito. En todo caso los profesionales sanitarios dispensaran tratamiento y atencion
médica adecuados a las mujeres que lo precisen antes y después de haberse sometido a
una intervencion de interrupcion del embarazo.

Si excepcionalmente el servicio publico de salud no pudiera facilitar en tiempo
la prestacion, las autoridades sanitarias reconoceran a la mujer embarazada el
derecho a acudir a cualquier centro acreditado en el territorio nacional, con el
compromiso escrito de asumir directamente el abono de la prestacion.

La ley, si por un lado recoge la objecién de conciencia, por otro suscita grandes
dudas. ;Qué quiere decir “directamente implicados’! Hay muchos profesionales, desde
el ginecodlogo al médico de atencion primaria o la enfermera que atiende por primera
vez a la mujer, que se ven involucrados de una forma u otra en un aborto.

Segun el Secretario General de Sanidad, D. José Martinez Olmos, la objecion de
conciencia compete a los "Ginecélogos, enfermeros o anestesistas que realicen
directamente la intervencién". Pero ésta es solo su interpretacion pues continlia
afirmando que el Gobierno no prevé por ahora regular de manera especifica la

objecion’.

? La regulacion de la objecion de conciencia tiene diferentes posturas. Aquellos que abogan por
una legislacion de la objecion, tal es el caso del presidente de la Organizacion Médica Colegial, Juan
José Rodriguez Sendin, que insiste en la necesidad de una regulacion de la objecion. Por otra parte, el
senador irlandés del grupo popular europeo Roénan Mullen, uno de los responsables de que el
controvertido informe McCafferty fuera modificado, sostiene que no puede ni debe regularse la objecion.
"No se puede reglamentar la libertad de conciencia de un médico, sus convicciones sobre la vida". Otros
se niegan al derecho a la objecion temiendo que ésta se pueda convertir en un bloqueo para que la mujer
aborte, afirmando que existe un problema para garantizar el equilibrio entre el derecho de la mujer a la
atencion médica y el de la objecion. Sobre las diferentes opiniones sobre la regulacion de la objecion de
conciencia hay una buena sintesis en el articulo de la seccion sociedad del Pais. Cf. MARIA R.
SAHUQUILLO, La objecion como boicot, El Pais 8 de Octubre de 2010.
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Frente a la inhibicion de regular la objecion de conciencia por parte del gobierno
espafiol, la ley del aborto se encuentra con el mandato de la Asamblea del Consejo de
Europa que ha emitido una resolucion en la que insta a los paises miembros a regular la
objecion de conciencia de los sanitarios. El texto afirma la necesidad de desarrollar una
normativa integral que garantice ese derecho a los profesionales sanitarios ante
cualquier prestacion: del aborto a la eutanasia o cualquier acto que pudiera causar la
muerte de un feto o embrién humano, por cualquier motivo’.

Por ultimo, sobre la objecion de conciencia son claras las ensefianzas de Juan
Pablo II, que reclama este derecho afirmando: "El aborto y la eutanasia son crimenes
que ninguna ley humana puede pretender legitimar. Leyes de este tipo no s6lo no crean
ninguna obligacién de conciencia, sino que, por el contrario, establecen una grave y
precisa obligacion de oponerse a ellas mediante la objecion de conciencia. Desde los
origenes de la Iglesia, la predicacion apostolica inculcd a los cristianos el deber de
obedecer a las autoridades publicas legitimamente constituidas (cf. Rom 13,1-7; 1 Ped
2,13-14), pero al mismo tiempo enseié firmemente que «hay que obedecer a Dios antes
que a los hombres» (Hech 5,29)" (EV 73). Y el Papa anade: "Quien recurre a la
objecion de conciencia debe estar a salvo no solo de sanciones penales sino también de
cualquier dafio en el plano legal, disciplinar, econdomico y profesional" (EV 74). Sobre
el tema vuelve en esta misma Enciclica en estos términos: "El respeto absoluto de toda
vida humana inocente exige también ejercer la objecién de conciencia ante el aborto

procurado y la eutanasia" (EV 89).

VI.- Nuestro actuar como cristianos ante la ley

Analizada la llamada ley del aborto y expuestas sus incoherencias y sus
irracionalidades, expondremos las dos razones de peso que nos obligan como cristianos
y como Iglesia a no permanecer ajenos a la misma: el amor al hombre y la defensa de la

justicia.

I.1.- El amor al hombre

3

En la Enciclica Caritas in Veritate se afirma, que “uno de los aspectos mas
destacados del desarrollo actual es la importancia del tema del respeto a la vida, que en

modo alguno puede separarse de las cuestiones relacionadas con el desarrollo de los

3 Cf. ABC 8 de Octubre de 2010
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pueblos. Es un aspecto que ultimamente estd asumiendo cada vez mayor relieve,
obligdndonos a ampliar los conceptos de pobreza y subdesarrollo a los problemas
vinculados con la acogida de la vida, sobre todo donde ésta se ve impedida de diversas
formas™*.

Esta amenaza a la dignidad y a la vida del hombre, como afirmaba Juan Pablo I,
repercute en el corazén mismo de la Iglesia, pues el Evangelio de la vida estd en el
centro del mensaje de Jesus’. Es decir, es parte de la mision de la Iglesia defender al
hombre de todo lo que podria deshacerlo o denigrarlo: “La Iglesia no puede callarse si
quiere ser fiel a Cristo pues dado que el Hijo de Dios se ha hecho hombre, ya no hay
hombre que no sea su hermano en cuanto a la Humanidad y que no esté llamado a ser
cristiano, para recibir de El la salvacion™. Por tanto, “toda amenaza a la dignidad y a la
vida del hombre, afecta al nucleo de su fe en la encarnacioén redentora del Hijo de Dios
y la compromete en su mision de anunciar el Evangelio de la vida por todo el mundo y

a cada criatura”’.

I.2.- El amor a la justicia

Santo Tomas de Aquino tenia clara la separacion entre ley moral y ley humana:
“La ley humana rige una sociedad en la que existen muchos miembros carentes de
virtud y no ha sido instituida solamente para los virtuosos. Por eso, la ley humana no
puede prohibir todo lo que es contrario a la virtud, sino que basta con que prohiba lo
que destruye la convivencia social, teniendo las demas cosas como licitas, no porque las

. . 8
apruebe, sino porque no las castiga”

. Al mismo tiempo, también afirmaba que “la
legislacion humana solo posee caracter de ley cuando se conforma a la justa razon; lo
cual significa que su obligatoriedad procede de la ley eterna. En la medida en que ella se
apartase de la razon, seria preciso declararla injusta, pues no verificaria la nocion de ley;
seria mas bien una forma de violencia™.

A la luz de estas afirmaciones esta claro que la sociedad, y en ella el Estado,

debe perseguir el bien comun y, por tanto, la convivencia social debe establecerse sobre

* Benedicto X VI, Carta Enciclica Caritas in Veritate (2009) n. 28.

> Cf. Juan Pablo II, Carta Enciclica Evangelium Vitae (1995) n. 1.

6 Congregacion para la Doctrina de la Fe, Declaracion sobre el aborto procurado (1974) n.1.

7 Evangelium Vitae, n. 3.

¥ Santo Tomés de Aquino, Summa T heologica, 1I-11, q.77, a.l1 ad 1. “La ley humana no puede
prohibir todo lo que prohibe la ley natural”, I-11, q.96, a.3, ad 3.

% Ibid., 1-11, q.93, a.3, ad 2.
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principios de justicia'’. Una justicia que no se contenta con dar a cada uno lo suyo, sino
que tiende a crear entre los ciudadanos condiciones de igualdad en las oportunidades y,
por tanto, a favorecer a aquellos que por su condicion social, cultura o salud corren el
riesgo de quedar relegados o de ocupar siempre los tltimos puestos en la sociedad, sin
posibilidad de una recuperacion personal”''. Por lo tanto, el cristiano, cuando defiende
los principios éticos fundamentales relativos al respeto a la vida y a la reproduccion
humana, no hace ni debe hacer otra cosa que defender la justicia y, especialmente, con

los mas desfavorecidos, con los que no tienen medios para defenderse.
VII.- Conclusion

En realidad, lo que estd en juego en nuestra sociedad con la llamada ley del
aborto no son los supuestos derechos de la Iglesia, sino los derechos fundamentales de
la persona. Aunque a algunos les moleste y quieran hacer callar a la Iglesia para tapar la
injusticia con el sefiuelo de la pluralidad y la tolerancia, no podran conseguirlo. Gracias
a Dios, la gran mayoria de los catolicos espafioles seguimos queriendo servir al hombre
y a Dios antes que al César. Y ese servicio a Dios lo hacemos ayudando y rezando a
tantas madres y jovenes engafiadas por esta ley y, al mismo tiempo, usando las armas
democraticas, esto es:

- Haciendo uso de la libertad de expresion. La Iglesia no tiene una mision
politica, pero si tiene una responsabilidad politica: dar testimonio de las verdades
morales, sin las que el bien comln no podria sobrevivir. Dichas verdades son basicas y
la Iglesia no las impone, pero tampoco las calla porque son evidentes a la razéon
humana, brotan de lo mas esencial de la persona y garantizan el principio de igualdad y
justicia.

- Haciendo uso de nuestro voto democratico. Los cristianos tienen el deber y el
derecho de ser activos en politica, censarse, votar y hablar, privada y publicamente, de
los temas que afectan el bien comun. Los catolicos cuando votan no aparcan su

condicion de tales y cuando argumentan sus reivindicaciones politicas y sociales en

1 Bl Catecismo establece tres condiciones del bien comin que debe perseguir la sociedad:
primera, “respetar los derechos fundamentales e inalienables de la persona humana” (n. 1907), es decir,
no transgredir la justicia; segunda, “el bienestar social y el desarrollo del grupo mismo. El desarrollo es el
resumen de todos los deberes sociales” (n. 1908). Por tultimo, la tercera condicion es la paz, “es decir, la
estabilidad y la seguridad de un orden justo” (n. 1909). Cf. Catecismo de la Iglesia Catdlica (1992).

" Juan Pablo II, Discurso a los participantes en el Jubileo de los politicos, 4-XI-2000, n. 2.
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democracia, lo hacen desde una razon publica que es acorde con la naturaleza de lo
humano.

En definitiva, ante la llamada ley del aborto objetamos que es fomentando el
amor a los mas débiles como Unicamente puede resplandecer la justicia. Es el amor el
que nos impulsa a respetar el derecho de los nifios a crecer en el seno de su madre y en
un entorno familiar que les asegure y les permita el desarrollo de su personalidad fisica,
psiquica, intelectual y moral. Igualmente nos alienta a defender el derecho a la vida de

todo ser humano desde el momento de la concepcion hasta su muerte natural.
José Mazuelos Pérez
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